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(2022).

Decide la Sala la solicitud de correccion presentada por
LA NACION - MINISTERIO DE LA SALUD Y PROTECCION
SOCIAL respecto de la sentencia de casacion proferida por
esta corporacion el 22 de enero de 2020 (CSJ SL015-2020)
dentro del proceso ordinario laboral seguido por JOSE
ZABALETA VANEGAS contra LA NACION - MINISTERIO DE
LA PROTECCION SOCIAL hoy MINISTERIO DEL
TRABAJO.

I. ANTECEDENTES
Mediante decision CSJ SL0O15-2020 esta Sala resolvio el
recurso de casacion interpuesto por José Zabaleta Vanegas

contra la sentencia dictada por la Sala Laboral de

Descongestion del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
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Barranquilla, el 31 de mayo de 2013, en el proceso ordinario
laboral que promovio contra La Nacion - Ministerio de la
Proteccion Social hoy Ministerio del Trabajo. En esa
providencia, se resolvio no casar la sentencia de segunda
instancia, pues, esta corporacion encontré6 que el cargo
formulado contenia una serie de desaciertos técnicos que
impedian dar por acreditado a cabalidad los requisitos
contemplados en el articulo 90 del CPTSS. En todo caso,
puso de presente que la jurisprudencia de esta corporacion,
en repetidas oportunidades, ha explicado que los servidores
del Instituto de Seguros Sociales incorporados a las plantas
de personal de las empresas sociales del Estado, mutaron su
condicion de trabajadores oficiales a empleados publicos,
salvo los que ejercian labores propias de mantenimiento de
la planta fisica hospitalaria o de servicios generales, entre los
cuales no se encuentran las tareas que desempeno el actor
como técnico de servicios asistenciales, cargo al que alude la
censura para que se le considere como un trabajador oficial,

lo cual no era de recibo.

En virtud de dicha decision, se mantuvo incolume la
sentencia impugnada que confirmo la decision absolutoria
del a quo y se condeno a cancelar las costas causadas en el
recurso extraordinario al demandante y en favor de la
accionada la Nacion - Ministerio de la Proteccion Social hoy

Ministerio de Trabajo.
La Nacion — Ministerio de la Salud y Proteccion Social,

mediante correo electronico enviado el 3 de marzo de 2022,

solicita la correccion de la providencia proferida en este
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asunto, en sintesis, al considerar que la Corte err6 al ordenar
el pago de las costas causadas en el estadio de casacion, pues
dispuso dicha orden a favor de «LA NACION - MINISTERIO DE
LA PROTECCION SOCIAL hoy MINISTERIO DEL TRABAJO»,
cuando en realidad el sujeto procesal que debia recibir el
pago de tales costas procesales era «LA NACION — MINISTERIO
DE LA PROTECCION SOCIAL hoy MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL».

Fundamenta lo anterior, que en virtud del articulo 7 de
la Ley 1444 de 2011, se produjo una reorganizacion en el
Ministerio de la Proteccion Social en la cual se establecio que
la dependencia ministerial encargada de continuar
cumpliendo los objetivos y funciones senaladas en la ley,

ahora era el «Ministerio de Salud y de la Proteccion Social.

II. CONSIDERACIONES

En atencion a la peticion presentada, resulta pertinente
recordar que el articulo 286 del Codigo General del Proceso,
aplicable en materia laboral por remision expresa del articulo
145 del CPTSS, consagra que toda providencia judicial en la
que se haya incurrido en error puramente aritmético, es
corregible por el juez que la dictd, en cualquier tiempo, de
oficio o a solicitud de parte. El inciso final de la citada norma,
igualmente consagra, que «o dispuesto en los incisos
anteriores se aplica en los casos de error por omisiéon o cambio
de palabras o alteracion de éstas, siempre que estén

contenidas en la parte resolutiva o influyan en ellas».
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Teniendo en cuenta lo pretendido por la peticionaria, la
Sala debe advertir desde ya que la solicitud elevada no esta
llamada a prosperar, pues no se configuré un error producto
de una omision, alteracion o cambio de palabras, al imponer
la condena por costas procesales causadas en casacion a
favor de «LA NACION - MINISTERIO DE LA PROTECCION
SOCIAL hoy MINISTERIO DEL TRABAJO», tal como se pasara

a explicar.

Es importante comenzar por recordar que a través del
articulo 5 de la Ley 790 de 2002, los Ministerios de Trabajo
y Seguridad Social y el de Salud fueron objeto de fusion y en
virtud de ello, se conformé una sola entidad denominada
«Ministerio de la Proteccion Social,, la cual abarco las

funciones y objetivos misionales de esas dos carteras.

Dicha fusion permanecio hasta la expedicion de la Ley
1444 del 4 de mayo del 2011, pues a través de esta reforma
legislativa se realizo la escision de varios ministerios en la
Rama Ejecutiva, entre ellos, el entonces llamado Ministerio
de la Proteccion Social y. conforme a los articulos 6, 7, 8,9y
10 de la citada ley, dicha cartera fue reorganizada mediante

la creacion del Ministerio de Trabajo y del Ministerio de Salud

y_Proteccion Social. Cabe agregar que tal determinacion

legislativa no ha sido objeto de modificacion o derogacion y

que a la fecha permanece vigente.
De conformidad con lo explicado previamente, observa

la Sala que en este litigio el promotor del proceso instauro la

demanda inicial el 27 de marzo de 2009, teniendo como
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entidad llamada a juicio a «LA NACION — MINISTERIO DE
PROTECCION SOCIAL», frente a la cual se admiti6 la demanda
inaugural, teniendo en cuenta que esa era la denominacion

juridica que existia en esa fecha para ese ente ministerial.

No obstante, el juez de conocimiento, en el fallo que

puso fin a la instancia dictado el 30 de noviembre de 2012,

aclaro que la entidad llamada a juicio ahora se denominaria
«LA NACION - MINISTERIO DE PROTECCION SOCIAL hoy
MINISTERIO DE TRABAJO», ya que puso de presente la
escision de esos ministerios que se produjo normativamente;
de ahi que fue bajo ese presupuesto procesal que se continuo
con el tramite de las instancias, se dio curso al recurso de
apelacion ante la Sala Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Barranquilla y luego se evacuo el recurso

extraordinario por esta Sala.

Bajo el anterior panorama, la Corte puede concluir que
no hay lugar a acceder a la correccion solicitada, toda vez que
la entidad demandada siempre fue la misma, y el cambio de
denominacion obedecio a la expedicion de la Ley 1444 de
2011, donde el entonces Ministerio de la Proteccion Social
paso a llamarse Ministerio del Trabajo, ello para asuntos del
trabajo y la seguridad social, como el aqui debatido, a quien

le corresponde las costas en casacion.

Por los argumentos previamente expuestos se debe

rechazar el pedimento elevado.
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En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral de la Corte

Suprema,
III. RESUELVE:

RECHAZAR la solicitud de correccion presentada por
LA NACION - MINISTERIO DE LA SALUD Y PROTECCION
SOCIAL, respecto de la sentencia de casacion proferida por
esta corporacion el 22 de enero de 2020 (CSJ SL015-2020),
en el proceso ordinario laboral seguido por JOSE ZABALETA
VANEGAS contra LA NACION - MINISTERIO DE LA
PROTECCION SOCIAL hoy MINISTERIO DEL TRABAJO.

Notifiquese, cumplase y enviese la actuacion al tribunal

de origen.

MART MILIO BELTRAN QUINTERO

/=

DOLLY AMPA CAG%NGO VILLOTA

—

OLGA YINETH MERCHAN CALDERON
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